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Aan 
Minister van Volksgezondheid Vandenbroucke
Minister van Klimaat, Leefmilieu, Duurzame Ontwikkeling en Green Deal Khattabi
Minister van Middenstand, Zelfstandigen, KMO’s en Landbouw, Institutionele Hervormingen en Democratische Vernieuwing Clarinval                           


Betreft: SCoPAFF vergadering 22 september - steun het verbod op glyfosaat vanwege de potentiële schadelijke effecten op de menselijke gezondheid en het leefmilieu


Geachte Minister

Wij, ondergetekende Belgische maatschappelijke- en gezondheidsorganisaties, schrijven u in aanloop naar de SCoPAFF vergadering van 22 september 2023 waar de hervergunning van glyfosaat besproken zal worden. Wij vragen u tijdens deze vergadering rekening te houden met het bestaande wetenschappelijke bewijs dat de vele risico’s aantoont op de menselijke gezondheid en het leefmilieu bij blootstelling aan glyfosaat en haar afgeleiden. Op basis hiervan vragen we u om de gezondheid van de Belgische burgers voorop te stellen en een Europees verbod op de werkzame stof glyfosaat te steunen. We willen er nogmaals op wijzen dat de Hoge Gezondheidsraad, het onafhankelijk wetenschappelijk adviesorgaan van de FOD Volksgezondheid, Veiligheid van de Voedselketen en Leefmilieu, eerder al pleitte voor een  gecontroleerde, geplande en progressieve afbouw van glyfosaat.

We zijn zeer bezorgd over de recente conclusie van het EFSA die stelt dat glyfosaat geen onaanvaardbare risico’s voor de menselijke gezondheid veroorzaakt. Dit ondanks de verschillende kennishiaten in het dossier en het feit dat de risicobeoordeling van de stof op bepaalde cruciale eindpunten niet afgerond werd. Zo wordt in de conclusies van de risicobeoordeling bijvoorbeeld benadrukt dat er te weinig data beschikbaar is om te kunnen beoordelen of glyfosaat schadelijk is via voedselinname. Ook blijken er op dit moment geen goede methoden om te onderzoeken of dit middel een schadelijke invloed heeft op de werking van onze darmen, terwijl wetenschappers hier wel voor waarschuwen[footnoteRef:0] [footnoteRef:1]. Bovendien identificeerde het EFSA dat 12 van de 23 voorgestelde toepassingen van glyfosaat leiden tot hoge langetermijnrisico’s voor zoogdieren. [0:  Mao, Q., Manservisi, F., Panzacchi, S., Mandrioli, D., Menghetti, I., Vornoli, A., … Hu, J. (2018). The Ramazzini Institute 13-week pilot study on glyphosate and Roundup administered at human-equivalent dose to Sprague Dawley rats: effects on the microbiome. Environmental health : a global access science source, 17(1), 50. https://doi.org/10.1186/s12940-018-0394-x
]  [1:  Aitbali, Y., Ba-M’hamed, S., Elhidar, N., Nafis, A., Soraa, N., & Bennis, M. (2018). Glyphosate based- herbicide exposure affects gut microbiota, anxiety and depression-like behaviors in mice. Neurotoxicology and Teratology, 67, 44–49. doi:10.1016/j.ntt.2018.04.002
] 


Gezien het wijdverbreide gebruik van glyfosaat en de alomtegenwoordige blootstelling van de bevolking aan de stof, vragen we u om het voorzorgsprincipe te hanteren en tegen de verlenging van de vergunning van glyfosaat te stemmen, om zo de voortdurende blootstelling te beëindigen die risico’s meebrengt voor de gezondheid van miljoenen burgers.

In 2015 concludeerde het Internationaal Agentschap voor Kankeronderzoek (IARC) van de Wereldgezondheidsorganisatie dat glyfosaat ‘waarschijnlijk kankerverwekkend’ is op basis van een analyse van meer dan duizend onafhankelijke studies. Deze bezorgdheid over carcinogeniteit werd herhaald in een recent onderzoek naar de gezondheidseffecten van pesticiden uitgevoerd door het Franse nationale instituut voor volksgezondheid INSERM. In 2022 toonde een HEAL-rapport aan dat studies die door pesticidenfabrikanten zijn verstrekt als onderdeel van het huidige verlengingsdossier, duidelijk wijzen op een potentieel voor kankerverwekkendheid van glyfosaat.  Daarbovenop onthult een nieuwe wetenschappelijke studie (2023) dat ECHA belangrijk bewijs voor glyfosaat dat oxidatieve stress (= een erkend mechanisme dat kan leiden tot kanker) induceert, heeft genegeerd. Onafhankelijke wetenschappers tonen bovendien aan dat er cruciaal bewijs is voor de mogelijke carcinogeniteit van glyfosaat, zoals studies die aantonen dat glyfosaat bevordering van kwaadaardige lymfomen en andere tumoren bij dieren veroorzaakt[footnoteRef:2] [footnoteRef:3]. Het ECHA wees deze studies allen af in haar beoordeling. [2:   Weisenburger DD. A Review and Update with Perspective of Evidence that the Herbicide Glyphosate (Roundup) is a Cause of NonHodgkin Lymphoma. Clin Lymphoma Myeloma Leuk. 2021 Sep;21(9):621-630. doi:10.1016/j.clml.2021.04.009
]  [3:  https://www.env-health.org/wp-content/uploads/2022/06/HEAL-How-the-EU-risks-greenlighting-a-pesticide-linked-to-cancer-2022.pdf
] 


Het EFSA heeft zich in haar conclusie ten onrechte gebaseerd op de ECHA classificatie van glyfosaat als 'niet kankerverwekkend'. Een cruciale fout, omdat het wel in rekening brengen van dit bovenstaande wetenschappelijk bewijs onvermijdelijk zou leiden tot de conclusie dat glyfosaat niet kan worden verlengd volgens de EU-wetgeving.




Helaas is de beoordeling van de carcinogeniteit van de stof slechts het topje van de ijsberg van de risico’s gelinkt aan glyfosaat. Blootstelling aan glyfosaat wordt in verband gebracht met neurotoxiciteit[footnoteRef:4] [footnoteRef:5] [footnoteRef:6] en de ziekte van Parkinson[footnoteRef:7]. Het EFSA geeft zelf toe dat het toelatingsbeleid onvoldoende is om een verhoogd risico op neurodegeneratieve ziekten uit te sluiten. Evenals met verstoring van de hormoonhuishouding[footnoteRef:8] en veranderingen in het microbioom[footnoteRef:9]. Blootstelling aan glyfosaat kan ook leiden tot toxiciteit bij een breed scala aan terrestrische[footnoteRef:10] en aquatische[footnoteRef:11] niet-doelsoorten, wat ernstige gevolgen kan hebben voor de biodiversiteit. [4:  Negga, R., Stuart, J.A., Machen, M.L., Salva, J., Lizek, A.J., Richardson, S.J. et al (2012). Exposure to glyphosate- and/or Mn/Zn-ethylenebis-dithiocarbamate-containing pesticides leads to degeneration of gamma-aminobutyric acid and dopamine neurons in Caenorhabditis
elegans. Neurotox Res 21:281–290. https ://doi.org/10.1007/s1264 0-011-9274-7 
]  [5:  Martínez, M.-A., Ares, I., Rodríguez, J.-L., Martínez, M., Martínez-Larrañaga, M.-R., & Anadón, A. (2018). Neurotransmitter changes in rat brain regions following glyphosate exposure. Environmental Research, 161, 212–219. doi:10.1016/j.envres.2017.10.051 
]  [6:  Costas-Ferreira et al 2022. Toxic Effects of Glyphosate on the Nervous System: A Systematic Review. Int. J. Mol. Sci. 2022, 23, 4605. https://doi.org/10.3390/ijms23094605
]  [7:   Caballero, et al 2018. Estimated Residential Exposure to Agricultural Chemicals and Premature Mortality by Parkinson’s Disease in Washington State. Int. J. Environ. Res. Public Health, 15, 2885. https://doi.org/10.3390/ijerph15122885
]  [8:  Lesseur C et al, 2021. Maternal urinary levels of glyphosate during pregnancy and anogenital distance in newborns in a US multicenter pregnancy cohort Environ Pollut. 10.1016/j.envpol.2021.117002
]  [9:   Mesnage R et al. 2021. Use of Shotgun Metagenomics and Metabolomics to Evaluate the Impact of Glyphosate or Roundup MON 52276 on the Gut Microbiota and Serum Metabolome of Sprague-Dawley Rats” Environ Health Perspect. DOI: 10.1289/EHP6990
]  [10:  Klátyik et al, 2023. Terrestrial ecotoxicity of glyphosate, its formulations, and co-formulants: evidence from 2010–2023. Environ Sci Eur 35, 51. https://doi.org/10.1186/s12302-023-00758-9
]  [11:  Gonçalves et al 2020. ‘Ecotoxicology of Glyphosate-Based Herbicides on Aquatic Environment’. Biochemical Toxicology - Heavy Metals and Nanomaterials. IntechOpen. 10.5772/intechopen.85157] 


Op basis van het bovenstaande is het duidelijk dat er veel wetenschappelijk bewijs is dat wijst op ernstige risico’s voor de menselijke gezondheid en het leefmilieu. De overheid moet haar verantwoordelijkheid nemen en deze blootstelling aan potentieel schadelijke stoffen voorkomen. Dit kan ze doen door het voorzorgsprincipe centraal te stellen en het gebruik van glyfosaat in zijn geheel te verbieden. In juni riep een unieke coalitie van 50 organisaties, waaronder alle Belgische ziekenfondsen, UNICEF, milieu- en landbouworganisaties en gezondheidsorganisaties nog op tot een totaalverbod voor glyfosaat. Een glyfosaatvrije landbouw is mogelijk. Biologische landbouwers bewijzen dat al jaren, en het beleid kan landbouwers nog sterker ondersteunen naar minder pesticidengebruik.

Om deze redenen vragen we u om in oktober 2023 tegen de verlenging van de vergunning van glyfosaat te stemmen, en tijdens de komende SCoPAFF vergadering op 22 september 2023 dit Belgische standpunt alvast te verdedigen.                


Ondertekend door:

· Vlaamse Parkinson Liga
· Kom op tegen Kanker
· Voedsel Anders
· Nature & Progrès Belgique
· Bond Beter Leefmilieu
· Velt
· Vogelbescherming Vlaanderen
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